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Descripteur du cours

« Evaluation de besoins, de faisabilite, d'implantation, d'impacts de la recherche a partir
de méthodes qualitatives. Evaluation externe, interne et participative en contexte de
recherche action. Logiciels de traitement des données qualitatives »".

Ce cours a pour objectif de familiariser les étudiant-es des cycles supérieurs en
criminologie avec I'ensemble de la démarche d’évaluation des interventions, en mettant
particulierement I'accent sur les méthodes et techniques mobilisées dans ce champ. Le
cours vise plus spécifiquement a présenter les régles de I'art qui caractérisent une
évaluation rigoureuse, essentiellement dans ses composantes qualitatives.

Les étudiant-es seront amené-es a développer les compétences de base nécessaires a
la pratique de [I'évaluation sous ses différentes formes : évaluation de besoins,
évaluation d’implantation ainsi que I'évaluation des résultats ou des effets. Ces
compétences incluent la compréhension et I'application de la démarche évaluative, la
gestion des relations interpersonnelles avec les divers acteurs concernés, la sélection et
I'utilisation appropriée d’approches évaluatives, la modélisation d’interventions et
l'interprétation, la diffusion et l'utilisation des résultats produits dans une perspective
d’amélioration continue des pratiques professionnelles en criminologie.

Objectifs d’apprentissage

Général :

L’objectif de ce cours est d’amener I'étudiant-e a comprendre I'ensemble de la
démarche d’évaluation de programmes essentiellement dans ses composantes

qualitatives.

Spécifiques :

! https://admission.umontreal.ca/cours-et-horaires/cours/cri-6220/
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¢ Connaitre les principales théories qui sous-tendent la pratique évaluative;

Décrire une intervention grace a un modéle logique ou toute autre forme de

modélisation de la théorie du programme;

Sélectionner une approche évaluative pour répondre aux questions d’évaluation;

Planifier une démarche d’évaluation en se servant d’outils de gestion de projet;

Recueillir des données qualitatives dans le cadre d’une évaluation;

Analyser les données qualitatives et les interpréter a la lumiére des questions

d’évaluation;

e Gérer les enjeux associés a l'implication des parties prenantes dans une
démarche évaluative;

e Comprendre les spécificités méthodologiques de la recherche qualitative

¢ |dentifier les enjeux, débats et défis de la recherche qualitative contemporaine;

e Se familiariser avec les notions de réflexivité et de positionnement dans la
production des savoirs;

¢ Approfondir les techniques principales de collecte des données orales, écrites et
d’observation, incluant les questions d’échantillonnage et d’accés au terrain de
recherche

o Expérimenter avec des techniques d’analyse d’entretien et de matériaux écrits.

Approches pédagogiques

Le cours se composera d'exposés magistraux et de séances « conseils pratiques »
présentés par I'enseignant, mais surtout de discussions de groupe et de travaux
pratiques. Les étudiant-es doivent se présenter en classe préparés a poser des
questions et a intervenir activement dans les discussions tenues par le groupe. En vous
inscrivant a ce cours, vous vous engagez a lire les textes, a les annoter et a8 échanger a
leur sujet pendant nos discussions. Ces derniers ainsi que d’autres matériaux
pédagogiques a I'étude seront mis sur la plateforme Studium.

Dans ce cadre, le respect sera la régle d’or dans la classe de cours. Aucun propos
haineux, raciste, misogyne ou irrespectueux de quelconque maniére ne sera toléré. Le
cours encourage la prise de parole et de positions, certes, mais dans le respect de
tous.tes et chacun.e. Egalement, aucun comportement d’intimidation ou de harcélement
ne sera toléré. Une partie importante de I'apprentissage aux cycles supérieurs consiste
a développer et a articuler clairement un argument, mais aussi a étre en (dés)accord
avec d’autres perspectives d’une fagon ouverte et non conflictuelle.

La présence active et la ponctualité sont requises pour toutes les séances. Les textes

obligatoires doivent étre lus avant chacune des séances afin d’alimenter de maniére
réfléchie et pertinente les discussions.
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Modalités d’évaluation des apprentissages

Calendrier de remises des travaux

Travaux Date de Pondération
remise

1. TP1 —,I?résentatior].orale de§ grandes lignes d’un 26 février 2026 15 %
plan d’évaluation d’implantation ou des effets

2. TP2 - Plan d’évaluation d’'implantation ou d’effet 12 mars 2026 30 %

3. TI?3 - Présgntatior) orale deg grandes lignes de la 9 avril 2026 15 %
démarcher évaluative formative

4. TP4 — Rapport d’évaluation 16 avril 2026 40 %

Description des travaux

Travail pratique 1 : Présentation orale des grandes lignes d’un plan d’évaluation
d’'implantation ou des effets

L’équipe (3 a 4 étudiant-es) doit présenter oralement les grandes lignes d’'un plan
d’évaluation pour la phase d’implantation ou de maturité du programme modélisé.
L’équipe doit préalablement valider le programme sélectionné auprés du chargé de
cours.

Une présentation de type PowerPoint (ou autre logiciel de présentation) est a prévoir. Le
contenu de la présentation doit comporter les éléments suivants :

- Un rappel du programme

- Le mandat d’évaluation

- Les réles et responsabilités des parties prenantes

- Le positionnement de I'évaluateur

- Le plan d’évaluation anticipé doit inclure les éléments suivants :
o Les questions d’évaluation,

Les construits a évaluer,

Les répondants anticipés,

Les outils de collecte de données souhaitées,

Les responsables de la collecte des données

Les critéres
o Les échéanciers

- Deux outils de collecte de données « maison » développé par I'équipe

O O O O O

Longueur attendue du travail : présentation orale de 20 a 25 minutes.
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Travail pratique 2 : Plan d’évaluation d'implantation ou d’effet

L’équipe (3 a 4 étudiant-es) doit présenter un plan d’évaluation pour la phase
d’'implantation ou de maturité du programme modélisé.

Le contenu du travail doit intégrer les points suivants :

- Une description du programme

- Le mandat d’évaluation

- Les roOles et responsabilités des parties prenantes, incluant le positionnement de
I'évaluateur

- Le plan d’évaluation (sous format de matrice d’évaluation) et la justification des
choix méthodologiques

- Deux outils de collecte de données « maison » développé par I'équipe, ainsi que
la justification de leur pertinence dans I'évaluation

- L'utilisation attendue des résultats de I'évaluation et les activités de transfert et
valorisation des connaissances prévues

- Une réflexion sur la faisabilité de la démarche proposée dans le contexte réel de
votre pratique

Longueur attendue du travail : environ 15 pages.

Travail pratique 3 : Présentation orale des grandes lignes de la démarcher évaluative
formative

L’équipe (3 a 4 étudiant-es) doit présenter les grandes lignes de la démarche évaluative
formative. L’équipe doit actualiser un mandat d’évaluation qui s’inscrit dans une
démarche qualitative formative. Ce mandat vise a analyser la maniere dont les
étudiant-es (n=3 ou 4, selon la composition de I'équipe), de premiére année du 1° cycle,
percoivent leur intégration au programme, ainsi que leur initiation aux compétences
fondamentales et a l'identité professionnelle en criminologie, au cours de leur premiéere
année de formation.

Une présentation de type PowerPoint (ou autre logiciel de présentation) est a prévoir. Le
contenu de la présentation doit comporter les éléments suivants :

- Description du mandat
- Description du programme
- Matrice d’évaluation
- Roles et responsabilités des parties prenantes
- Positionnement de I'évaluateur-trice
- Plan d’évaluation anticipé doit inclure les éléments suivants :
o Les questions d’évaluation,
o Les construits a évaluer,
o Les répondants anticipés,
o Les outils de collecte de données souhaitées,
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o Lesresponsables de la collecte des données
o Les critéres
o Les échéanciers

- Constats principaux

Longueur attendue du travail : présentation orale de 20 a 25 minutes.

‘ Travail pratique 4 : Rapport d’évaluation formative

En équipe de 3 a 4 étudiant-es, produire un rapport d’évaluation en lien avec le mandat
d’évaluation recu au travail pratique 3

Le contenu de votre rapport d’évaluation doit intégrer les points suivants :

Sommaire exécutif

Description du mandat

Description du programme
Démarche méthodologique — matrice d’évaluation
Constats principaux

Conclusion

Recommandations

Annexe :

8.1. Ouitil de collecte de données
8.2. Matrice d’évaluation

8.3. Transcription

8.4. Tout autre document pertinent

N hWN~

Longueur attendue du travail : environ 15 pages (sections 1 a 7)
Présentation des travaux
Tous les travaux écrits devront étre présentés :

Sous format Word

Interligne 1,5

Marge 2,5 partout

Police Times New Roman, 12 points

Page titre

Pagination

Suivre les régles de nomenclature de 'APA (7° édition) pour les citations dans le
texte et la bibliographie

Qualité de la langue frangaise
Tout travail rédigé dans un frangais inadéquat recevra la note B. Il est de la

responsabilité de I'étudiant.e de préter une attention particuliere a la syntaxe et la
construction des phrases. La relecture par autrui, l'utilisation du logiciel Antidote, le
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recours a l'aide d'un.e tuteur.trice ou une consultation au Centre de communication
écrite de 'UdM (http://www.cce.umontreal.ca/caf.htm ) sont des solutions faciles et
accessibles pour assurer un niveau de langue frangaise adéquate.

Retard dans la remise des travaux (article 9.7B)

Les pénalités de retard sont applicables a toutes les évaluations prévues dans ce cours.
Toute demande pour reporter la date de remise d'un travail doit étre présentée a la
responsable du programme. Les travaux remis en retard sans motif valable seront
pénalisés de 10 % le premier jour et de 5 % chacun des quatre jours suivants. Le délai
ne peut dépasser cinqg jours.

Intégrité, fraude et plagiat

La politique sur le plagiat et la fraude sont applicables a toutes les évaluations prévues
dans ce cours. Tous les étudiants sont invités a consulter le site web
http://www.integrite.umontreal.ca/ et a prendre connaissance du Reglement
disciplinaire sur le plagiat ou la fraude concernant les étudiants. Plagier peut
entrainer un échec, la suspension ou le renvoi de I'Université.

Baréme de notation

Points IitTgrtaele Valeur Pourcentage

4,3 A+ 90

4 A Excellent 85
3,7 A- 80
3,3 B+ 77

3 B Trés bon 73
2,7 B- 70
2,3 C+ 65

2 C Bon 60
1,7 C- 57
11’3 [I)Z)+ Passable gg

0 E Echec -de 50

Réglements pédagogiques
Captation visuelle ou sonore des cours

L’enregistrement de ce cours, en tout ou en partie, et par quelque moyen que ce soit,
n’est permis qu’a la seule condition d’en avoir obtenu l'autorisation préalable de la part
du chargé de cours. L’autorisation d’enregistrement n’entraine d’aucune fagon la
permission de reproduction ou de diffusion sur les médias sociaux ou ailleurs des
contenus captés. Ces derniéres sont interdites sous toutes formes et en tout temps.
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Révision de I’évaluation (article 9.5)

Au plus tard 21 jours aprés I'émission du relevé de notes, I'étudiant qui, aprés
vérification d'une modalité d'évaluation a des raisons sérieuses de croire qu'une erreur a
été commise a son endroit peut demander la révision de cette modalité en adressant a
cette fin une demande écrite et motivée au doyen ou a l'autorité compétente de la
faculté responsable du programme auquel il est inscrit. Si le cours reléve d’'une autre
faculté, la demande est acheminée au doyen ou a l'autorité compétente de la faculté
responsable du cours.

A noter que I'étudiant doit remplir le formulaire et le remettre au responsable ou au
TGDE de son programme :
https://safire.umontreal.ca/fileadmin/Documents/FAS/SAFIRE/Documents/3-
Ressources-

services/Ressourcesformulaires/Protocole et formulaire de demande de r%C3%A9vi
sion_de notes %C3%80 ENVOYER.pd

Justification d’une absence (article 9.9)

L’étudiant doit motiver, par écrit, toute absence a une évaluation ou a un cours faisant
'objet d’'une évaluation continue dés qu’il est en mesure de constater qu’il ne pourra
étre présent a une évaluation et fournir les pieces justificatives. Dans les cas de force
majeure, il doit le faire le plus rapidement possible par téléphone ou courriel et fournir
les pieces justificatives dans les cing jours ouvrés suivant 'absence.

Le doyen ou l'autorité compétente détermine si le motif est acceptable en conformité
des régles, politiques et normes applicables a I'Universite.

Les pieces justificatives doivent étre diment datées et signées. De plus, le certificat
médical doit préciser les activités auxquelles I'état de santé interdit de participer, la date
et la durée de I'absence, il doit également permettre l'identification du médecin.

A noter que I'étudiant doit remplir le formulaire et le remettre au responsable ou au
TGDE de son programme :

https://safire.umontreal.ca/fileadmin/Documents/FAS/SAFIRE/Documents/Avis absene
examen form.pdf

Calendrier des rencontres

Cours 1 : Introduction a I’évaluation : définition et principes de base — 8 janvier
2026

e Présentation du plan de cours, de I'approche pédagogique
e Présentation des étudiant.es et du chargé d’enseignement
Présentation des activités d’évaluation

e S’approprier les concepts de base en évaluation de programme
¢ Comprendre la cohérence nécessaire entre les concepts de base en évaluation
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de programmes
e Définir 'objet d’évaluation

Lectures obligatoires

Goyette, M. (2010). « Le développement de I'évaluation de programme », sous la
direction de M. Alain et D. Dessureault. Elaborer et évaluer les programmes
d’intervention psychosociale, Canada : Presses de I'Université du Québec, Chapitre
2, pages 29 a 42. ISBN 978-2-7605-2346-3.

Fitzpatrick, J. (2012). « L’évaluation de programme : Quelques considérations de
premier plan », sous la direction de M. Hurteau, S. Houle et F. Guillemette.
L’évaluation de programme axée sur le jugement crédible, Canada : Presses de
'Université du Québec, Chapitre 1, pages 15 a 38. ISBN 978-2-7605-3548-0

Dumaine, F. (2012). « Je me souviens...de t'avoir trop longtemps cherché ». Revue
canadienne d’évaluation des programmes, 25(3), 95-102.

Porteous, N. (2009). « La construction du modéle logique d’'un programme » sous la
direction de RIDDE,Valéry et DAGENAIS, Christian. Approches et pratiques en
évaluation de programme, Canada : Presse de I'Université de Montréal, Chapitre 5,
pages 87 a 105, ISBN 978-2-7606-2108-4.

Potvin, P. (2010). « Eléments et critéres d'évaluabilité d'un programme d'intervention
psychosociale », sous la direction de Marc Alain et Danny Dessureault. Elaborer et
évaluer les programmes d’intervention psychosociale. Québec : Presses de
'Université du Québec, Chapitre 4, pages 195 a 216. ISBN 978-2-7605-2346-3,

p. 101-114

Cours 2 : Fondements épistémologiques et cadres théoriques — 15 janvier 2026

e Introduire les paradigmes qualitatifs en évaluation
o Décrire les grands courants théoriques en évaluation

Lectures obligatoires

Mertens, D. M., et Wilson, A.T. (2012). « Framing Evaluation: Paradigms, Branches, and
Theories », dans D. Mertens et A. Wilson, Program Evaluation Theory and Practice:
A Comprehensive Guide, New York, NY : The Guilford Press, Chapiter 2, pages 33 a
47, ISBN: 978-1-4625-0315-5

Lincoln, Y.S., et Guba, E.G., (2013). « The roots of fourth generation evaluation:
Theoretical and methodological origins », sous la direction de M. Alkin. Evaluation
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Roots: A Wider Perspective of Theorists’ Views and Influences (2e). Thousand Oaks,
CA : Sage Publications, Chapiter 17, pages 218 a 228.

Cours 3 : Planification d’une évaluation qualitative — 22 janvier 2026

e Présenter la démarche évaluative

¢ |dentifier les éléments principaux de la théorie du programme
e Décrire les éléments constitutifs du devis d’évaluation

e Formuler les questions d’évaluation

Lectures obligatoires

Thiebaut, G.-C., Brousselle, A., Contandriopoulos, A.-P., Champagne, F. et Hartz, Z. (2010).
Positionner ['évaluateur face aux enjeux de ['évaluation. Dans A. Brousselle, F.
Champagne, A.-P. Contandriopoulos et Z. Hartz (dir.), L’évaluation : concepts et
méthodes. (2 e éd., p. 11-23). Montréal, Québec : Presses de I'Université de Montréal,
332 pages, ISBN 978-2-7606-2121-0.

Levin-Rozalis, M. (2012). Recherche et évaluation de programmes. Dans C. Dagenais et V.
Ridde (dir.), Approches et pratiques en évaluation de programmes (2 e éd., p. 33-51).
Montréal, Québec : Presses de [I'Universit¢ de Montréal, 471 pages, ISBN
9782760631250.

Cours 4 : Evaluation de besoin — 29 janvier 2026

o Planifier les grandes lignes de I'’évaluation a la phase de conception ou de révision du
programme

Lecture obligatoire

Massé, L. (2010). « L’évaluation des besoins : Un outil pour la planification », sous la
direction de M. Alain et D. Dessureault. Elaborer et évaluer les programmes d’intervention
psychosociale, Canada : Presses de I'Université du Québec, Chapitre 4, pages 73 a 100.
ISBN 978-2-7605-2346-3.

Cours 5 : Evaluation d’implantation ou de mise en ceuvre — 5 février 2026
¢ Planifier les grandes lignes de I'’évaluation a la phase d’implantation du programme

Lecture obligatoire

Joly, J., Touchette, L., et Pauzé, R. (2010). « Les dimensions formative et sommative de
I’évaluation d’implantation d’un programme : Une combinaison des perspectives objective
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et subjective en lien avec les modeles d'évaluation basés sur la théorie des
programmes », sous la direction de M. Alain et D. Dessureault. Elaborer et évaluer les
programmes d’intervention psychosociale, Canada : Presses de I'Université du Québec,
Chapitre 6, pages 117-145. ISBN 978-2-7605-2346-3.

Cours 6 : Evaluation des effets — 12 février 2026
o Planifier les grandes lignes de I'’évaluation a la phase de maturité du programme

Lecture obligatoire

Dessureault, D., et Caron, V. (2010). « La perspective plus classique de la mesure des
résultats : Eléments de méthode, le passage de la recherche scientifique & son adaptation
aux réalités de la recherche terrain et de I'évaluation des effets d’'un programme », sous la
direction de M. Alain et D. Dessureault. Elaborer et évaluer les programmes d’intervention
psychosociale, Canada : Presses de I'Université du Québec, Chapitre 8, pages 177-194.
ISBN 978-2-7605-2346-3.

Cours 7 : Outils de collecte des données — 19 février 2026
e Introduire les outils de collecte de données.
o Décrire les principes sous-jacents a I'échantillonnage.
e Présenter la démarche inductive.

Lectures obligatoires

Gaudet, S., et Robert, D. (2018). L’aventure de la recherche qualitative : du questionnement
a la rédaction scientifique. Ottawa, Ontario : Les Presses de I'Université d’Ottawa, p. 81 a
120. (Chapitre 4), 270 pages, ISBN 978-2-7603-2731-3.

Blais, M. et Martineau, S. (2006). L’analyse inductive générale : description d’'une démarche
visant a donner un sens a des données brutes. Recherches qualitatives, 26(2), 1-18.

Rondeau, K. et Paillé, P. (2016). L’analyse qualitative pas a pas : gros plan sur le déroulé
des opérations analytiques d’une enquéte qualitative. Recherches qualitatives, 35(1), 4-
28.

Cours 8 : Présentation du travail pratique 1 — 26 février 2026
Cours 9 : Parties prenantes et évaluation de programmes — 12 mars 2026

¢ Identifier la place des parties prenantes dans tout processus évaluatif.
e Se positionner comme professionnel.
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Lectures obligatoires

Marchand, M. (2018). Ou en sommes-nous avec l'implication des parties prenantes ? Revue
canadienne d'évaluation de programmes, 33 (2).

Patton, M.Q. et LaBossiére, F. (2012). L'évaluation axée sur |'utilisation, dans M. Hurteau, S.
Houle et F. Guillemette (Dir)., L'évaluation de programme axée sur le jugement crédible,
Chapitre 8, p. 145-158. Québec, PUQ.

Perrin, B., (2010). Learning from evaluation misadventures: The importance of good
communication. Revue canadienne d'évaluation de programme, 25 (3), 115-124.

Cours 10 : Analyses des données — 19 mars 2026

e Introduire le processus pour organiser, valider et analyser les données.
o Décrire les principales fonctions des logiciels d’analyse qualitative.

Lectures obligatoires

McLellan, E., MacQueen, K.M. et Neidig, J.L. (2003). Beyond the qualitative interview: Data
preparation and transcription. Field methods, 15(1), 63-84, ISSN 1525-822X.

Gaudet, S. et Robert, D. (2018). L’aventure de la recherche qualitative : du questionnement
a la rédaction scientifique. Ottawa, Ontario : Les Presses de I'Université d’'Ottawa, p. 141-
153. (Chapitre 6 : L’analyse et les criteres de validité), 270 pages, ISBN978-2-7603-2731-
3.

Gaudet, S. et Robert, D. (2018). L’aventure de la recherche qualitative : du questionnement
a la rédaction scientifique. Ottawa, Ontario : Les Presses de I'Université d’'Ottawa, p. 155-
176. (Chapitre 7 : L’analyse verticale), 270 pages, ISBN978-2-7603-2731-3.

Gaudet, S. et Robert, D. (2018). L’aventure de la recherche qualitative : du questionnement
a la rédaction scientifique. Ottawa, Ontario : Les Presses de I'Université d’'Ottawa, p. 179-
197. (Chapitre 8 : L’analyse horizontale) 270 pages, ISBN978-2-7603-2731-3.

Lejeune, C. (2014). Manuel d'analyse qualitative : Analyser sans compter ni classer.
Louvain-la-Neuve, Belgique : De Boeck, p. 57-95. (Chapitre 3 : L'étiquetage), ISBN 978-2-
8011-1749-1.

Lejeune, C. (2014). Manuel d'analyse qualitative : Analyser sans compter ni classer.

Louvain-la-Neuve, Belgique : De Boeck, p. 96-114. (Chapitre 4 : Articuler : Le codage
axial) ISBN 978-2-8011-1749-1.

Lejeune, C. (2014). Manuel d'analyse qualitative : Analyser sans compter ni classer.
Louvain-la-Neuve, Belgique : De Boeck, p. 115-134. (Chapitre 5 : Intégrer : Le codage
sélectif), ISBN 978-2-8011-1749-1.
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Cours 11 : Le rapport d’évaluation et son utilisation — 26 mars 2026

¢ |dentifier les sections principales d’'un rapport d’évaluation et leur contenu.
e Décrire les types d'utilisation et les moyens pour la favoriser.

Lectures obligatoires

Azzam, T., Evergreen, S., Germuth, A. A. et Kistler, S. (2013). Data visualization and
evaluation. Dans T. Azzam et S. Evergreen (Dir), Data visualization, part 1. New
Directions for Evaluation, 139, 7-32.

Fortin, M.F. et Gagnon, J. (2022) « La diffusion des résultats » dans Fondements et étapes
du processus de recherche : Méthodes quantitatives et qualitatives (4 e éd.). Montréal,
Québec : Cheneliére Education, Chapitre 24, p. 415-429., ISBN 9782765073567.

Johnson, K., Greenseid, L.O., Toal, S.A. King, J.A. Lawrenz, F. et Volkov, B. (2009).
Research on evaluation use : A review of the empirical literature from 1986 to 2005.
American Journal of Evaluation, 30 (3), 377-410.

SECRETARIAT DU CONSEIL DU TRESOR DU CANADA (2004). Art et méthode de
rédaction des rapports d’évaluation. Disponible en ligne au : https://www.tbs-

sct.gc.ca/cee/career-carriere/workshopsateliers/aawer-amrre-fra.asp

Cours 12 : Roles, responsabilités et éthique en évaluation — 2 avril 2026
o Décrire les enjeux éthiques en recherche qualitative.

Lectures obligatoires

Jabot, F. et Bauchet, M. (2012). « La figure de I'’évaluateur, mi-ingénieur mi-bricoleur ».
Revue canadienne de I'évaluation des programmes, 25 (3), 59-74.

Gaudet, S. et Robert, D. (2018). L’aventure de la recherche qualitative : du questionnement
a la rédaction scientifique. Ottawa, Ontario : Les Presses de I'Université d’'Ottawa, p. 123-
138. (Chapitre 5 : Les enjeux éthiques en recherche qualitative), 270 pages, ISBN 978-2-
7603-2731-3.

Tracy, S. J. (2010). Qualitative quality: Eight "big-tent" criteria for excellent qualitative
research. Qualitative Inquiry, 16(10), 837-851, ISSN 1077-8004.

Cours 13 : Présentation du travail pratique 3 — 9 avril 2026

» Synthése du cours.
e Evaluation du cours.
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